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Ladislav Slezak:

Kvarterni udolni prehrada v jizni ¢asti Moravského krasu.

Paleohydrografické studie povrchovych a podzemnich siti na izemi Moravského krasu
jsou dlouhodobym a stale diskutovanym materialem. Jak se opakované ukazuje, znovu a
znovu potvrzuji velice komplikované vyvojové etapy, které zasdhly nejen vlastni izemi
vapencu, ale uzce souvisi i s $irSimi izemnimi celky, které piedstavovaly (a nadale
predstavuji) povodi do krasu spadujicich toki.

Syntéza procest, které na izemi Moravského krasu probéhly od poc¢atku neogénu a hlavné
jejich aplikace do speleologické praxe dnesnich dnti by si rozhodné zaslouzila pfinejmensim
,,Rad Bilého netopyra“, (pokud by existoval)

Jednotlivé skupiny speleologii, ktefi na uzemi aktivné badaji, maji polozeny svoje ,.kutaci
kruhy* které vymezuji sféry zajmii. Vid¢i myslenkou stéle je — a patrné dlouho ziistane,
zajem o objevovani dosud neobjevenych podzemnich prostor. K tomuto cili pievazné smétuje
vlastni speleologicky prizkum, ktery jiz ddvno piekrocil hranice jednoduchych sportovnich
vykont.

Jizni ¢ast Moravského krasu vzdy pfedstavovala jakousi pomyslnou ,,lihen* za¢inajicich
speleologti (pro svou blizkost Brna), ktefi se po ,,vyuceni rozprchli do lakavéjsich casti
Moravského krasu, nebo speleologii povésili zcela na hiebik.

Speleologické problematika jiZzni ¢asti Moravského krasu je tak slozité (a ja neznam
jediného badatele, ktery by mné€ oponoval), Ze 1 dlouhodobéji plsobici speleologické skupiny
povétsing uvizly v Ochozské jeskyni ve snaze o jeji prolongaci kamkoliv. Aniz bych chtél
komukoliv ubirat zasluhu o poznévani tohoto uzemi, nelze zajisté opomenout rozsahlou
¢innost, kterou v této oblasti vyvijela badatelské4 skupina ,,Gruppe fiir Hohlenforschung® pti
,,Verrein Deutscher Touristen in Briinn“ (Dale jen VDT-GfH), v obdobi pied a kratce i po
prvni svétove valce.

Jeji Clenové byli doslova posedli Ochozskou jeskyni. Prizkumem Netopyii jeskyné a
hlavné objevem jeskyné¢ Mal¢iny pokouseli Stésténu, predevsim ve snaze objevit predpokla-
dany aktivni systém Ochozské jeskyn€. Pouhym tuSenim souvislosti slozitych podzemnich
cest vod Ri¢ky* a Hosténického potoka se vinuly jako ervena nit badatelskych snah, (které
jsou zde aktuelni prakticky az podnes).

Trochu svétla do této problematiky pfinesl objev hluboké vodni propasti ve Vyvéru
Ric¢ky Iv roce 1967. Ukazalo se, Ze podzemni krasové vody vyrazi k povrchu pii koté 308,0
m z hlubokého sifonovitého systému, ktery leZi v hloubce cca 30 m. Toto zjisténi rozhodné
nevyvolalo v fadach speleologii Zadné nadSeni. Ak¢ni radius objevitelskych nadéji se tak jesté
vice zmensSil. Jeskynafi pochopili, Ze je tfeba obratit pozornost k hledani vodnich paleokomu-
nikaci.

A pravé tady vstupuje do hry nase spole¢na snaha o nalézani davnych souvislosti davno
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*Pozn. redakce: Nekdy se v odborné literatuie oznacuje visek Ricky mezi Hadkem a Vyvérem,
kde Ricka protéka oboubrezné krasovym uzemim jako ,, Hadecka Ricka*. Tento vyraz poprvé
pouzil Florian Koudelka a nékterymi autory je pouzivan dodnes.
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jejich fazeni do spravnych souvislosti, (coZ se neobejde bez omyll), nékdy s troSkou
obrazotvornosti.

Urc¢itou vyhodou nam budiz pomérné dokonala znalost morfologie, geologie i speleo-
logickych praci (ziskanych z ¢asti i vlastnim pfi¢inénim). V tomto pfispévku neni mozno
Siroce rozebirat problematiku paleogeneze jizni (a s ni souvisejici stiedni) ¢asti Moravského
krasu. Tentokrat se budeme vénovat jedné z nejmladsich vyvojovych etap malého useku
Rigky.

Budeme hledat souvislosti mezi jednotlivymi jeskynémi i povrchovymi tvary, pokusime se
o rekonstrukci jejich davnych funkci ve sloZité soustavé, vazané vyvojem udoli Ricky i
Hosténického potoka a jejich vzajemnych vztaht. Bedliveé si budeme vSimat drobnych
terénnich zmén, které se ndm zachovaly do dneSnich dnii v podobé fi¢nich teras, eroznich
stupni, ale taktéz zbytkii sedimentt, jejichz pozice a slozeni nas povedou k moznym
interpretacim.

Nové pohledy na terénni modelace navozuji celou skalu otazek, které v téchto
souvislostech mohou pusobit i ponékud odvazné. V létech 2007 az 2008 tak bylo
zdokumentovano malé izemi pfi Gpati svahu severné od vchodu do Ochozské jeskyné.
Nékolik eroznich ryh, oddélenych podélnymi ostrymi hibitky se zbytky fluvidlnich a
eolickych sedimentt a rovnéz tak jejich situace v terénu s velkou pravdépodobnosti vedou
k moznému feseni odvodiovacich cest z Ochozské jeskyné a propojeni s dnes aktivnim
usekem neznamych podzemnich fecist’.

Mnohokrat navstiveny Kamenny Zlibek, jehoz paleofunkci zevrubné popsala fada autorti
(M. Ktiz, R.Prix, J. Dvotak, J. Himmel, R.Musil a fada dal$ich), vétSinou v kontextu vyvoje
Hosténického udoli a udoli Ricky, ziistava nadale zdhadou. J. Dvoték dokonce povazoval
kuloar* zlibku za torzo jeskyng.

Jakou funkci méla tak dominantni jeskyné jako je jeskyné Pekarna? Trvale vedené diskuze
na toto téma (R.Musil, J. Kadlec) jsou zcela protichiidné. Zakladni organizace CSS 6 — 12
(Speleologicky klub Brno) ma v tomto uzemi nékolik otevienych pracovist’ zaméfenych na
vyjasnéni téchto otazek.

Vratme se v tomto ptispévku k jedné z etap vyvoje pravdépodobné nejmladsi casti
Kamenného zlibku, tj. strmého skalniho tiseku, spadajiciho do udoli Ri¢ky. Vyse citovani
badatelé povétsing konstatovali, Ze se jedna o mlady naplavovy kuzel zpisobeny vodami,
které pretékaly z vodni akumulace v Hosténickém udoli, a to star§im dilem idoli Kamenného
7libku a nasledné strmé doli zdolavaly vyskovy rozdil k Rice. Vyplaveny material pak svoji
patou zasahoval aZ do samého jejiho koryta pfi soutoku s Ochozskym potokem.

Neziistalo nepovSimnuto, Ze materidl naplavoveého kuzele je natolik hruby (a malo
opracovany), Zze vody musely mit zna¢nou transporta¢ni silu. Jiz jako zac¢inajici speleolog
jsem (r.1951) v materialu kuzele hledal inkriminovanou $krapu, o niz se v literatufe zminuje
M. Kfiz.

Cituji: ,,Na tomto misté vy¢niva ze zem¢ omleta vapencova skala a v ni je vodami vymleta
dira tak, Ze Ize do ni nohu stréiti. Této dife ¥ikaji tam&jsi lidé ,,Certova tapa“. Vyslapal pry ji
cert!“ (Konec citace).

Hledal jsem skalu s dirou marn€. Mozna malo dasledné. Konec konct, terén v téchto
mistech byl znacné nepiehledny, porostly kiovinami a vzrostlym smrkovym porostem.

*Pozn. redakce: kuloar — v horolezectvi je timto slovem oznacovana hluboka skalni rokle.



Onen smrkovy porost byl v r. 2007 holose¢i vymycen a kuzel se objevil v celé své nahot¢.
(Tésné po tezbé to nebyl pohled pfili§ uchvatny). Obnazeni kuzele paradoxné vedlo k mému
bliz§imu z4jmu o tento pfirodni vytvor jako takovy. Celkova konfigurace kuzele, jehoz vrchol
je pfi usti zGizené ¢asti kuloaru zlibku a pata je podtiznuta kolmym stupném spadajicim do
fec¢iste Ricky, ukazuje na téleso materialu znaéné kubatury.

Pidorysné je dnes plochy kuzel z jizni strany, (svah pod jeskyni Pekarnou), odfiznut od
svahu divokym skalnatym fecistém, které téleso kuzele zeslabuje. Samo fecisté visuté tsti nad
Ri¢kou. V terénu zanechava zbytek stupné, po némz je veden ptivodni turisticky chodnik.
(Dnesni fragment tzv. ,,spodni* cesty).

Hlavni téleso kuzele je tvofeno balvanitou, az blokovou suti vapenct, erozni ¢innosti témet
nedotéenou. Horni plochy stabilizovaného materialu jsou poruSeny korozi (Skrapy). Mezi suti
je mozno nalézt ojedinéle dobfe opracované silicitové a drobové valounky. Od kiizovatky
turistickych cest pod Kamennym zlibkem je mozno v profilu cesty sledovat vyskyt drobnych
stérki s dokonale opracovanym materialem mléénych kifemeni, tmavych silicitd, drob a
ojedinéle nedokonale opracovanych tilomku patinovanych rohovct. Material $térka dopliuji
zlutavé jilovité hliny s pfimési zlutavych kiemitych piski. Zminéné materidly, jejichZ piesné
ulozeni neni odkryto, tvoii patrné bazélni partie kuzele na jeho severni strané (ndvodni ve
smyslu toku Ricky).

Ve snaze udélat si trochu presnéjsi obrazek o zbytcich sedimentarnich vyplni udoli Ricky
v iiseku Hadek — Kapraliv mlyn, byl pozadan pracovnik Spravy jeskyni CR (J.Flek) o
spolupraci pii urcovani nadmotskych vysek pomoci ptistroje GPS. Ukézalo se, ze v plochych
a otevienych Castech terénu je tato metoda pouzitelna (s rezervou), v t€snych tdolnich
partiich selhava natolik, Ze jsou namétené vysledky jen velmi tézko pouzitelné. Bylo
zapotiebi pouZzit kombinace mapovych podklad z map v méfitku 1 : 10 000, novéjSich
literarnich zdznamu a prament ze souboru publikaci o evidenci jeskyni (Himmel — Himmel,
GU CSAV). Udolni niva v daném useku jevi stopy po minimaln& dvou arovnich fluvialni
akumulace.

V dnes sledovanych profilech, coby zafezech v tidolni nivé Ricky, je bezesporu
dominantni erozni stupeii mezi Urovni terasy a aktivnim korytem toku, v jehoz bazi jsou dnes
otevieny ponory Ri¢ky (1 —4). Mirny sklon celé iidolni nivy ve sméru toku charakterizuje
nejmladsi holocenni proces akumulaci v udolich s vyrovnanymi spady tokt (misty i meandry,
napi. pod Svédovym stolem). Velmi zajimavé jsou fragmenty vyssi terasy (pod jeskyni
Malcinou, naproti Estavele a jinde), jejiz nadmoiska vyska obnasi cca 335,0 m. n.v.

Rekonstrukce trovné terasy tvoii plochou kiivku, kterd nasazuje v Grovni paty rybnika Pod
Hadkem (ponorové misto?) a v trovni Mal¢iny jeskyné se lomi do prudsiho spadu. Ten se
srovnava zhruba s dne$ni urovni cesty pod vyusténim Kamenného zlibku do tudoli Ricky.
(Nadmotska vyska 324,0 m).

Mladsi Girover térkii v nivé Ricky se styka se §térky Ochozského Zlibku pfi soutoku obou
vodoteéi. Stérkové vyplné Ochozského Zlibku v jeho nivé jsou od soutoku s Ri¢kou
sledovatelné az do nadmotské vysky cca 335,0 m n.m. Nad touto urovni se jiZ jedna o
piekotné sedimenty v prudce spadujicim toku.

Sledovali jsme téz hibitky rozitezané terasy (vyvérova udolicka) kolem Ochozské jeskyné,
(nadmotské vyska vchodu 325,0 m). Spojnice hibetil se pohybuje vV nadmotské vysce
329,0 m a mohla by ptfedstavovat zbytek vyssi terasové urovné, ktera jiz v tomto misté
spadovala k vySe zminénému soubéhu pod Kamennym zlibkem.

Zatim, co v terase pod Mal¢inou jeskyni jsou opracované valounové a pis¢ité materialy
kulmské provenience, o slozeni terasy u Ochozské jeskyné nic dosud nevime. Naproti vchodu
do Ochozské jeskyné pracovali archeologové (odkryv osidleni lovei sobtl) a odkryli Zlutavé



sprasové¢ hliny, ve svahu zlibku ke vchodu do jeskyné se objevuji drobné stérciky (kulm).
Obdobn¢ je tomu i v malém odkryvu v ohybu cesty (u paneliit NS). Lze s velkou pravdépo-
dobnosti pfedpokladat, ze i zavrt tamtéz byl vytvotfen vklesnutim Stérkopiskové vyplné udoli.

Po vyhodnoceni dosavadnich poznatkii byla nastolena otazka, jaky proces (zména
sedimentac¢niho procesu v dolni nive) zptlisobil vznik dvou terasovych urovni. Pro¢ ta vyssi
se zachovala pouze ve fragmentech a hlavné jak tyto zmény komunikuji s okolnimi
jeskynémi. Rekonstrukce podélného profilu pfinesla znacné prekvapeni. Bylo nutno se vratit
ke genezi Kamenného zlibku ve vSech jeho fazich.

Paleogenezi a paleohydrografické funkce Kamenného zlibku a okrajového Hosténického
jezera v Hosténickém tudoli se pokusime rozkryvat v samostatné kapitole. K souc¢asnému
tématu se omezime na jedno z nejmladsich obdobi vyvoje ¢asti Kamenného zlibku, a to jeho
kamenitého kuloaru, spadajiciho (od nadmotské vysky 375,0 m, tj. od horizontalni urovné
predneogenni staré ¢asti) prudce do udoli Ricky. Divokost tohoto useku byla obdivovéna jiz
davno pted zbudovanim cesty. (1922). Martin K¥iZ nam piSe: ,,Brzo stoupame po balvanité
stezce a pozorujeme, ze tu musily byti, kolmé skalnaté hradby po obou stranéch, ze hradby se
stitily a balvany se svezly do naseho zlibku.*

J. Dvotéak dokonce vyslovil domnénku, Ze tato ¢ast Kamenného Zlibku by mohla
predstavovat torzo zticeného jeskynniho portalu. K této ivaze by mohla pfispét mistné
zachovala modelace stén i pfitomnost drobnych jeskyndk (Napiiklad Cepova dira R — 13,
MK 1427, v nadmoiské vysce 344,5 m). Ne nadarmo tento problém hodla objasnit velmi
naro¢na otvirka Hynstovy ventaroly, kterou zde provadi CSS, ZO 6 — 12.

Z hlediska geologického je patrna vyrazna tektonické predispozice na poruchové zoné,
kterou Kamenny zlibek kopiruje. Druhotna destrukce skalnich stén ptispéla hlavni mérou
k rozpadu do hrubych suti a bloku, které vytvotily objemny vypliiovy kuzel. Vzhledem
k hrubosti materialu byl kuzel stabilni i pfes to, ze byl ob¢as promyvan ptepadajicimi vodami
Z Hosténického jezera. Tyto vody, které mély bezpochyby hlavni podil na zasedimentovani
Ochozské jeskyné, vplavovaly ¢aste¢né lakustrinni sedimenty do baze kamenného kuzele.
se dal kuzel do pohybu a jako mohutny sesuv piehradil samotné udoli Ricky tésné pod
soutokem s Ochozskym potokem. Celo sesuvu se opielo o skalni sténu svahu Lysé hory.
Vznikla ptfirodni udolni hraz tak vytvofila podminky pro zaplaveni tidoli proti tokiim obou
vodoteci.

Vzniklo tak nasledné tidolni jezero, které po naplnéni (pfedpokladana zéplava do urovné
ve vysi 335,0 m nadmoiské vysky) pretékalo pies piirodou vytvorenou hraz. Do této doby je
mozno situovat tvorbu Stérkovych akumulaci vyssi Grovné a jejich pozdéjsi vyklinéni smérem
ke hrazi.

Funkce Kamenného zlibku jako piepadu vod z Hosténického jezera nebyla dotéena. Vody
padaly do Zlibku stupiiovité a v dolni ¢asti obtékaly idolni hraz na jeji odvodni strang, tj. pii
svahu pod jeskyni Pekarnou. Dnes jeste zcela zietelné koryto je toho dokladem. Touto cestou
doslo k oslabeni hraze a nakonec s pomoci piepadajici Ricky a Ochozského potoka pies hraz
doslo k jeji destrukci. Udolni nddrz se vyprazdnila a oba potoky postupné vyrovnaly své
spadové kiivky. (Dnesni stav).

Pro leps$i pochopeni jednotlivych vyvojovych etap daného tizemi, s ohledem na
pfipravovanou studii, kterd se zabyva $ir§im tizemim Moravského krasu se omezime na
Ochozskou jeskyni (R — 9 dle Himmelova &islovani, MK 1422 dle centralniho &islovani
jeskyni v Mor. krasu) jako centralni objekt, ktery nas zajima.



Pokud je mi znamo, dosud piedlozené poznatky o této jeskyni se zabyvaji otazkami
hydrografie, sedimentt (s vyjimkou bazalnich fluvidlli), speleologii a historii. Ochozska
jeskyné je vzdy spojovana s vodami Hosténického potoka a velmi ¢asto byva nastolovana
otdzka hypotetickych vodnich cest mezi ponory Ri¢ky (Hadeckého potoka) a spoleénymi
vyvérackami.

Patrné nespravna interpretace vyvoje jeskyné vedla k uvaham i k hledani vytsténi tak
zvané vyssi urovné jeskyné do svahu v udoli.

Pro potieby rekonstrukce jedné z nejmladsich vyvojovych etap jeskyn¢ by nam mohlo
poslouzit zjisténi, ze s nejvétsi pravdépodobnosti hlavni ¢ast jeskynni soustavy, jejimz je
Ochozska jeskyn¢ fragmentem, byla vytvorena spojenymi vodami ,,Paleoficky* v obdobi pied
mladotietihorni motskou zatopou.

Vody pozdé¢jsiho Hosténického jezera se do ni vlomily az daleko pozdéji, patrné
V pleistocénu. Modelaci jeskyné samotné nijak vyrazné neovlivnily, pouze se podilely na
akumulaci a odnosu sedimenti. Domnivéme se, ze rozhodujici ¢asovou hranici, podle které
Ize odlisit mladsi a stars$i fazi vyvoje (pomoci sedimentit), je horni hranice hrubé az
sttedndzrnné akumulace kulmskych $térki v souvislé poloze pii paté Hlavnich domd. Stérky
Vv Nové Ochozské chodbé jsou stérky redepozi¢nimi, a tudiz pro datovani té¢zko pouzitelné.

Po tstupu badenského mote byla Ochozska jeskyné obrovskou volnou prostorou,
vyplnénou jen z¢asti rozprostienymi Stérky. Jeskyné nebyla v té dob¢ patrné protékana
z4dnym vodnim tokem. Patrné ani v obdobi pliocénu nedoznala jeskyn€ vyznamnych zmén
Pleistocén piinesl s velkou pravdépodobnosti rozkolisani vodni hladiny Hosténického jezera,
jehoz vody si oteviely cestu do systému Ochozské jeskyné, ale patrné i ke starSim
odvodinovacim cestam k erozni bazi v Mokré. (R. Musil).

Cast sedimentl z piilehlého dilu Kamenného Zlibku a z celého prostoru jezera byla
vplavena do volnych prostori Ochozské jeskyné (jako uzavieného fragmentu systému).
Jemné sedimenty zaplnily jeskynni prostory misty bezezbytku. Nasledné po destrukci
uzéaveérového stupné v doli pod Hadkem a srovnani spadové kiivky toku doslo k hloubkové
erozi dna udoli.

Jeskynni systém uzavéry se rozpadl (dnes zbyly jen fragmenty, jako Mal¢&ina jeskyng, R —
5, MK 1418, Li§¢i dira, R — 4, MK 1417, Svédiv stil, R -6, MK 1419, Netopyrka, R — 8, MK
1420). Vody Hosténického potoka nahromadéné s fidkymi sedimenty v Ochozské jeskyni (R
— 9, MK 1422) se protlacily soustavou uzkych kanalti do venkovniho tudoli. Zbytky sedimenti
pfi sténach jeskyné pak byly v obdobi interglacialu R — W piekryty mohutnymi sintrovymi
utvary. Dalo by se fici, Ze tato situace pretrvava az do holocénu.

Pesto se musime vratit k nasi udolni nadrzi. Vzedmuti hladiny jezera zasahlo i do prostor
Ochozské jeskyné. (Pfedpoklad — asi do nadmoiské vysky kolem 335,0 m). V této vysi jsou
v sedimentech hlavnich domi dochovany zajimavé plosiny. (Napft. u Tane¢niho salu). Tato
mista jsou bez sintrové vyzdoby, misty zbrazdéna korytky po odtoku vod. Ve stejnych
urovnich jsou v fad¢ mist profily sedimenti pod sintrovymi pokryvy strzeny a s nimi se do
feCisté sesula i ¢ast krapnikové vyzdoby.

Pted dnesnim vchodem do Ochozské jeskyné je soustava eroznich zafezl do terasy. (Tato
problematika je zpracovana na jiném mist¢). Na jednom misté povrchu terasy byla
archeologicky vytézena stanice (Magdalenin, - 12 az - 13 tisic let). Ostatni zachovalé zbytky
terasy nebyly dosud prozkoumény. BohuZel, nezname plivodni tvar Zlibku ke vstupu do
Ochozské¢ jeskyné. (Ptistup byl uméle upraven soucasné s upravou vchodu). O stafi funkce
pretokovych vyvéracek v zadvérech udolicek mizeme jen spekulovat.

Vlastni terasa, kterd mohla vzniknout v obdobi po¢atku funkce tidolni nadrze a po jejim
zéaniku byla z¢4asti zdenudovana, patrné branila 1 v odtoku vod a vyklizeni sedimentl



Z Ochozsk¢ jeskyné. Nadmotska vyska 335,0 m (horni uroven zaplavy) nam docela dobte
komunikuje s vyplavenim sedimentti z Mal¢iny a Netopyii jeskyné.

A jeste jedna vSete¢nd myslenka. Vyvafristé pod hrazi nadrze mohlo zasdhnout samo skalni
dno tdoli a obnazit tak soustavu otevienych puklin k hladin¢ spodnich vod. (Dnes znamy
usek tak zvanych ,,ponora pod Pekarnou®).

Hloubkova eroze Ricky oteviela cesty podzemnim vodam ve vyvérech I a Il a tim
umoznila zménu mistni erozni baze. Povrchovy tok Ri¢ky tak definitivné opustil funkci
obtokového udoli (bypasu) k erozni spole¢né bazi v regionu, tj. adoli v Mokré. Nastoupil
cestou, kterou zname dnes, tj. do povodi Litavy (bliZze k soutoku se Svratkou).

Hluboké horizonty krasovych vod ztistaly vérné starym cestdm a podili se nadale na
akumulacich s jejichz ptepady se v Mokré setkavame i nadale. Navic se podili na syceni
hlubsich zon, které se opiraji o geologické struktury (styk vapenci a sedimentt karbonu) a
vytvaii zasoby artézskych vod. Piikladem je hydrovrt pod Bélkovym mlynem.

Dosud stale diskutovanou ziistava paleofunkce jeskyné Pekarny (R — 15, MK 1428).
Nézor, ze §lo o jeskyni vytokovou (Kftiz, Musil) nelze v rdmci dnes$nich poznatk jednoznaéné
ani potvrdit, ale ani vyvratit. Na$ nazor se priklani spise k varianté ponorové jeskyné (téz
Kadlec), ktera spoleéné s jeskyni Kiizovou (R — 12, MK 1424), Hadi jeskyni (R — 14, MK
1429, podle VDT — GfH se tato jeskyné nazyvala ,,Natterloch* tj.UZov¢i dira), a jeskyni
Kilni¢kou (R — 21, MK 1433) plnila odvodiiovaci zkracenou cestu k erozni bazi v Mokré.

Tato funkce by se dala zaradit do obdobi, kdy ptestalo fungovat obtokové udoli od
dnesniho Jelinkova mlyna k Mokerské hajence, v disledku plsobeni zpétné eroze ozivené jiz
tehdy moznymi vyvéry Ricky (ve vys$si Grovni, moZna v trovni Dezentérky (R — 29, MK
1440).

Jak jiz bylo uvedeno, paleohydrografické pomé&ry v JiZzni ¢asti Moravského krasu jsou
znacne¢ slozité. Tato ¢ast uzemi byla v obdobi po ustupu badenské transgrese jednak malo
exhumovana, ¢imzZ byly a jsou dodnes blokovany piivodni vyvérové horizonty, jednak byla
postiZena piratstvim feky Svitavy (tj. udolim ke Kanicim). Celkova sit’ dnesnich vodoteci,
kterd by byla schopna v exhumaénim procesu pokracovat je kapacitné velmi slaba.

Ptes tuto skute¢nost piichazime v ramci dlouhodobého pozorovani spadové kiivky (i
kapacitni) Ri¢ky v useku mezi ponory pod Hadkem a vyvérackami (od r. 1964, po tupravé
vyvéru €. 2) kK poznatku, Ze uvolnéni vyvéru ¢. 2 ovlivnilo kapacitné pieliv vyvéru ¢. 1
(nékolikrat v roce piestava byt aktivni). Zp&tné proti toku Ricky se tato spadova zména patrné
promita az do ponoru €. 2, ktery prevzal viid¢i roli.

Konstrukce teoretické spadové kiivky podzemnich vod se tak posouva pod kdysi trvalou
hladinu ve studni u Ochozské jeskynég, (opét po vEtsi ¢ast roku bezvodé). Pokud by tento
proces pokracoval i1 nadale, zvysila by se tak Sance speleologli na objevy volnych prostor nad
hladinou krasovych vod v neznamém jeskynnim systému severn¢ od Ochozské jeskyné.

Ptilohy:
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Fotografické ptilohy:

Pohled na Estavelu v ¢innosti, tedy v dob¢, kdy z ni vytékala voda. (Zabér z 13. biezna 2009).
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Obr. dole: Pohled na sutovy kuzel, jak vypada dnes. Material, ktery se z Kamenného zlibku
kdysi vyhrnul se optel o Gpati Lysé hory.




Obr. dole dokumentuje koryto davného Hosténického toku a jeho divokost. Tento snimek je
z roku 2009. V roce 2017 je ten Zlibek ¢i davné koryto tak husté zarostly vegetaci, ze ten, kdo
nevi, kde to je, tak to ani nenajde.
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Obr. dole: Skala na ﬁpat Lsé hory, o kterou se sut'ovy kuzel pfl.
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V prilohéach k ¢asti 01 Tématického okruhu TO — 2 jste vidé€li zdbery katavotront u Ochozské
jeskyn€. Takhle vypadaly katavotrony 13. biezna 2009.
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Toto dilo zrcadli server SPELEO.cz a také SPELEOzahady.cz
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